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1.0. INFORMACJE OGOLNE

1.1. PODSTAWA OPRACOWANIA:

Podstawa opracowania jest zlecenie i umowa zawarta pomiedzy Urzedem Miasta
w Miedzylesiu, a wykonawca opracowania. Opracowanie przygotowano na podstawie
wytycznych Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw, ogledzin in situ na obiekcie oraz
przegladu literatury i dokumentacji archiwalnej obiektu.

1.2. PRZEDMIOT OPRACOWANIA

Przedmiotem opracowania jest wytyczenie programu prac renowacyjnych dla kolumny
maryjnej w Miedzylesiu.

1.3. ZAKRES PRAC BADAWCZYCH

Badania majg na celu ocene stanu zachowania obiektu, pierwotnej techniki wykonania
kolumny oraz zebranie informacji pozwalajgcych na wytyczenie programu prac
konserwatorskich i restauratorskich. Prace konserwatorskie i restauratorskie powinny
kierowa¢ sie ku poprawie waloréw estetycznych i uzytkowych obiektu ze szczeg6lnym
uwzglednieniem uszanowania charakteru warstw historycznych. Badania obejmuja ustalenie
stratygrafii pierwotnych i wtérnych warstw materiatowych oraz technologii wykonania
oryginatu.

1.4 SEOWO WSTEPNE

Niniejsze opracowanie dotyczy barokowej kolumny maryjnej w Miedzylesiu. Pierwsza cze$¢
dokumentu obejmuje zarys historii kosciota (pkt. 2.0) opis inwentaryzacyjny (pkt. 3.0) oraz
wstepne omdwienie techniki wykonania (pkt. 4.0). W punkcie 5.0. oméwiono stan zachowania
i przyczyny niszczenia zabytku. Punkt 6.0. obejmuje wytyczne istotne dla inwestora oraz
projektanta i koordynatora prac przy obiekcie, bedgce podstawa dla stworzenia projektu prac
konserwatorskich ujetych w punkcie 7.0.



2.0. Historia obiektul.

Bedacy przedmiotem opracowania zesp6t architektoniczno rzezbiarski z kolumna
maryjng zostal ufundowany w 1698 r. przez hrabiego Michaela Wenzela von Althanna,
owczesnego witasciciela majoratu miedzyleskiego. Kolumna zostata zbudowana jako wotum
za ochrone miasta przed powodziami oraz pozarem na chwate Najswietszej Maryi Panny.
Przyczyny powstania zespotu szuka¢ mozna w latach wcze$niejszych, w 1686 r. Miedzylesie
zniszczyt pozar i powddz, w 1689 roku miato miejsce wielkie oberwanie chmury, a Nysa
Ktodzka wylala powodujgc duze szkody, kolejna powazna pow6dZ nawiedzita miasto w 1696
roku. Obok funkcji wotywnych umiejscowienie kolumny maryjnej na rynku stanowito zapewne
takze symbol zwyciestwa wiary katolickiej w dobie kontrreformacji oraz byto wyrazem prestizu

i podkresleniem wagi fundatora.

Tworca kolumny wzorowatl sie zapewne na praskiej kolumnie maryjnej, ufundowane;j
w 1650 roku przez cesarza Ferdynanda Il Habsburga. Na ziemi ktodzkiej powstato w owym

okresie kilka analogicznych obiektow.

W latach 1932-1934, podstawa kolumny i balustrada uszkodzone gtownie na skutek
problemoéw statycznych zostaty poddane naprawie przez rzezbiarza Bergmanna z Bystrzycy
Ktodzkiej.

W roku 2005 w obrebie zaloZenia przeprowadzone zostaty prace inwentaryzacyjne,
badawcze oraz wstepne dziatania konserwatorskie, w tym dezynfekcja i wykonanie ztocen
w obrebie kapitelu kolumny. Prace przeprowadzili studenci konserwacji/Fachbereich
Konservierung und Restaurierung) Hochschule fiir Angewandte Wissenschaft und Kunst,

FH Hildesheim / Holzminden / Gottingen, w ramach zaje¢ terenowychz.

Kolumna zostala wpisana do rejestru zabytkow pod numerem 1334/B/06, dnia

8 marca 2006 roku.

! Baruchsen L., Schlesische Mariensaulen, Breslau 1931, s. 113-114

Katalog Rzezby barokowej na Slgsku, T. | Hrabstwo Kfodzkie, IHS UAM Poznan 1987, s 144-145
Kalinowski K., Rzezba barokowa na Slgsku, Warszawa 1986, s. 275

Biata karta obiektu, autor T. Pu¢kowski, fot. T Gmerek, 17.06. 2005

2 Henning Argow, Lara Frielinghaus, Andreas Pohlmann, Verena Schulz, Dokumentation des
Erhaltungszustandes Und der MaRnahmen der Mariensdule in Miedzylesie, Polen

Projektwochen der Hochschule fiir angewandte Wissenschaft und Kunst, FH Hildesheim / Holzminden /
Gottingen
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3.0. Opis inwentaryzacyjny.

Zlokalizowane w centrum Miedzylesia, na tréjkatnym rynku u zbiegu ulic Ludwika
Warynskiego i Plac Wolno$ci zatozenie architektoniczno rzezbiarskie z kolumnag maryjng
pierwotnie w catos$ci wykonane zostato z szarego piaskowca. Cokét z zespotem rzezbiarskich
ustawiony jest na dwustopniowej o$miobocznej ptycie, zwieniczonejbalustrada wspartg
na stylizowanych tralkach oraz prostych filarkach w naroznikach ptyt. Tralki jednolalkowe
o ostrych rogach. Cokét kolumny opisano na planie krzyza greckiego o ramionach zamknietych
dekoracjg w formie wolut o $ciankach czotowych zdobionych motywem akantu. Na szczytach
ramion ustawiono cztery figury: §w. Wactawa (od poéinocy), Sw. Benedykta z barankiem
(od wschodu), sw. Huberta z taniag (od zachodu) oraz Michata Archaniota z diablem
(od potudnia). Figury $w. Benedykta i Sw. Huberta sg czasem interpretowane jako sw. Egidiusz
i $w. Eustachy, w kwestii tej dane literaturowe sg rozbiezne. Figura archaniota Michata,
pierwotnie wyposazona byta w metalowy miecz, obecnie nie zachowany. Na Srodku cokolu
umiejscowiono czworoboczng stylizowang baze wspierajgaca gladka kolumne z entasis
o kapitelu korynckim. Na szczycie kolumny stoi posag Marii z Dziecigtkiem twarza skierowane;j
na potudnie, otoczonej metalowym gwieZzdzistym wieficem. Kolumna objeta jest jednym
pierScieniem metalowym ponad gzymsem podstupia oraz dwoma pierScieniami ponizej
kapitelu. Na szczytowych $cianach cokotu w formie krzyza umieszczono z czterech stron stowa

tworzgce napis: ,0RA PRO NOBIS S. MARI”. W stowie NOBIS zachowaly sie $lady ztocen.

Figura Marii stojgca na sierpie potksiezyca w lekkim kontraposcie z dziecigtkiem
wspartym na lewym biodrze. Twarz owalna o wysokim czole, wlosy o lekkich skretach
z przedziatkiem na $rodku, sptywajace na ramiona i plecy, na gtowie peina korona. Suknia dtuga
o takich ze rekawach z tréjkatnym dekoltem, formowana w delikatne ukosne fale tamiace sie
wraz z wygieciem sylwetki, silnie u dotu. Ptaszcz upiety u pasa, mocno odwiniety w gorne;j
partii, gleboko zacinany, u dotu ukladajacy wzdtuz bokéw postaci. Dziecigtko potlezace,
obejmujace szyje Marii, zwrocone ku Niej. Ubrane jedynie w przepaske biodrowg, pulchne,

realistycznie rzezbione. Wokot postaci owalna aureola metalowa gwiazdkami, ztocona.

Archaniota Michat ukazany w silnym wykroku, prawa nagg miazdzacy postaé
symbolizujacy szatana. W prawej uniesionej w gére rece rekojes¢ miecza. W lewej opuszczonej
rece tarcza. Tunika archaniota u goéry opieta, podkreslajaca muskulature, z ozdobnymi
laméwkami przy dekolcie, w partii rekawéw i u dotu pofaldowana, silnie rozrzezbiona,
dynamiczna, skierowana ku tylowi postaci. Twarz mtoda o ostrych rysach, wtosy dtugie

o delikatnych skretach. Personifikacja szatana ujeta w silnie skreconej poétlezacej pozie,
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z uniesiong glowa i z prawa reka wyciagnieta w strone nég archaniota Michata. Posta¢
o muskularnym nagim ciele i stylizowanej egzotycznej fizjonomii z wyciggnietym szyderczo

jezykiem.

Posta¢ $wietego Huberta ujeta frontalnie w pozycji kleczacej z prawa reka oparta
na biodrze, lewa ztozona na sercu. Ubrany w strdj dworski z waskimi spodniami i kaftanem
o kroétkich bufiastych rekawach i wysokim kotnierzu natoZzonym na spodnig obcista szate.
Na gtowie czapka o wywinietych brzegach. Twarz dojrzata z zarostem, wtosy dtugie, opadajace
na plecy ujete w lekkich skretach. Ponizej postaci $w. Huberta lezacy jelen o znacznych

rozmiaréw porozu, z krucyfiksem umieszczonym miedzy rogami.

Figura swietego Dominika ujeta w kontraposcie z tutowiem odchylonym do tytu i w
prawo oraz glowa skierowana ku gdrze. Lewa reka zawieszona poniZej pasa (pierwotnie
podtrzymujaca pastorat, lewa ztozona ponizej piersi. Swiety ubrany w silnie rozrzezbiona mnisi
habit z zarzuconym na glowe kapturem, pelerynkg i ptaszczem. Twarz w Srednim wieku bez

zarostu. U stop przedstawienie lezacego psa.

Posta¢ $wietego Wactawa przedstawiona w pozie statycznej z gtowg zwrdcong w lewo.
W lewej opuszczonej dtoni tarcza, w prawej na wpét zwiniety proporzec. Figura w stroju
dworskim z krotkg bogato zdobiong tunika, gronostajowa pelerynka i rozrzeZbionym
plaszczem. Spodnie waskie, buty wysokie. Na glowie niska korona. Twarz mtoda, z zarostem,

o dtugich kreconych wtosach.

WYMIARYS:
h - wysoko$¢ [m]
1 | Catos¢ 0k. 12,0
2 | Figury $wietych ok. 1,8
3 Figura Marii ok.1,9

3 Wymiary maja charakter orientacyjny.



Fot. 1. Kolumna Maryjna w Miedzylesiu, widok od pd. (fot. Anna Zareba)



Fot. 2-5. Detal rzezbiarski i architektoniczny. Kolumna Maryjna w Miedzylesiu (fot. Anna
Zareba)



4.0. Technika i technologia wykonania.

Zespot rzezbiarski z centralnie ulokowang kolumng maryjng wykonany w tradycyjnej
technice kamieniarskiej z blokéw szarego piaskowca o spoiwie krzemionkowym o nieznacznej
zawarto$ci zwigzkow zelaza, spoinowanych pierwotnie zaprawa wapienng z wypetniaczem
piaskowym. Boki kamienne na podbudowie ceglanej, murowanej. Liczne elementy wtdrne
wykonane z zaprawy na spoiwie cementowym z wypetniaczem piaskowo-Zwirowym oraz
kotwy metalowe, majace spelnia¢ funkcje stabilizujgce. Nie udato sie ustali¢ pierwotnego ztoza

piaskowca.

4.1. Badania kamienia i zapraw.

Pierwotne zaprawy spoinujgce wapienne zawierajgce spoiwo weglanowe i wypeiacz
kwarcowy w proporcji wagowej spoiwa do kruszywa S$rednio 1:3,14. Podstawowym
sktadnikiem wypetniacza jest kwarc, bezbarwny, mleczny i zo6tty oraz skalenie. W sktadzie
badanego materiatu dominujg frakcje kruszywa 0,015 - 0,2mm i 0,2 - 1,1mm z nieznacznym
dodatkiem frakcji Zwirowej, stanowigc okoto 65 % masy catego kruszywa w prébce. Zawartos¢
frakcji pelitowej jest do$¢ nieznaczna, ok. 2,6% masy wypelniacza. Zaprawa charakteryzuje sie
do$¢ wysoka nasigkliwo$cig wagowa rzedu 11,5-11,8 %. Ze wzgledu na niskg wytrzymato$¢

mechaniczng zapraw w miejscach pobrania prébek, wyniki te moga by¢ zawyzone.

W obrebie zespotu rzezbiarsko architektonicznego wystepuja dwa typy zapraw
wtornych, twarda i szczelna, ciemnoszara szlichta cementowa uzyta w charakterze zaprawy
spoinujacej, oraz jasniejsza zaprawa w ciepto szarym kolorze o wyraznie czytelnych ziarnach
wypetniacza pochodzaca zapewne z okresu renowacji kolumny w latach 1932-1934. Pierwsza
z zapraw charakteryzuje sie niska nasigkliwo$cig, rzedu 5,7% oraz stosunkiem spoiwa
do kruszywa 1:2,4. Wypelniacz kwarcowy bezbarwny, mleczny i zo6tty oraz skalenie.
W wypelniaczu przewaga frakcji piaskowej. Druga z zapraw o wyraznie wyzszej nasigkliwosci,

stosunku spoiwa do kruszywa rzedu 1:3,6 z wypetniaczem o przewadze frakcji zwirowe;j.

Stopien zasolenia kamienia ustalono na $rednio 0,67%, wapiennych zapraw spoinujgcych
0,84%, zapraw cementowych 0,75%, w przypadku wtérnych tralek oraz 0,86% dla fug
i uzupetnien ubytkéw. Badania wykonano metoda konduktometryczng, kolorymetryczna,

miareczkowg i mikrochemiczng. Wykryto przy tym gléwnie zwiekszong ilo$¢ anionéw
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chlorkowych oraz kationé6w sodowych, co wskazuje na obecno$¢ popularnej soli drogowej -

chlorku sodu?.

Badania nawarstwien wykazatly obecno$¢ gipsu oraz smoétek charakterystycznych
dla obiektéw narazonych na dziatanie czynnikéw atmosferycznych w Srodowisku zewnetrznym,

zwlaszcza miejskim.

* Probki pobrano w dolnych partiach obiektu.
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5.0. Stan zachowania i przyczyny zniszczen.

Zesp6t architektoniczno-rzezbiarski z kolumng maryjng w Miedzylesiu wymaga podjecia
niezwlocznych prac konserwatorskich. Pomimo dziatan przeprowadzonych w ramach praktyk
terenowych przez studentéw wydziatu konserwacji (Fachbereich Konservierung
und Restaurierung) Hochschule fiir Angewandte Wissenschaft und Kunst, FH Hildesheim /
Holzminden / Gottingen, w czasie ktérych obiekt poddany zostat m.in. dezynfekcji, niemal
cato$¢ zatozenia pokryta jest filmem nawarstwien biologicznych o zréznicowanej grubosci.
Nawarstwienia biologiczne sa szczegélnie niebezpieczne ze wzgledu na wytwarzanie
Srodowiska o niskim pH. W miejscach ostonietych przed dzialaniem wody, na znacznych
obszarach wystepuja takze zwarte inkrustacje smdtkowo-gipsowe o wysokiej szczelnosci
uniemozliwiajace swobodna dyfuzje pary wodnej oraz zatrzymujacej sole wraz z transportujaca
je wilgocia w przypowierzchniowych warstwach kamienia. Warstwy uszczelniajace zaktocajace
naturalng paro przepuszczalno$¢ kamienia przyczyniaja sie do akceleracji proceséow
niszczacych bedacych skutkiem dlugofalowego oddzialywania warunkéw atmosferycznych,
w tym temperatury, wody i wiatru, ktére z biegiem czasu uruchamiajg szereg réznego rodzaju
proceséw niszczacych. Szybko$¢ degradacji kamienia wynika gltéwnie z wtasciwosci
wykorzystanych materialéw, techniki wykonania oraz jakosci opieki nad obiektem, w tym
charakteru materiatéw zastosowanych podczas napraw, ktére moga mie¢ destrukcyjny wplyw
na substancje oryginalng. Procesy niszczace postepuja powoli lecz bezustannie w zwigzku
z oddziatywaniem zmiennych warunkéw klimatycznych, zwlaszcza pod wplywem naglych
wahan temperatury zima. W wyniku nagtych réznic temperatury moga powstawaé pekniecia
w kamieniu lub nawet odspojenia na granicy partii murowanej i kamienia. Woda opadowa
z tatwos$cia penetruje w szczeliny do wnetrza muréw inicjujac procesy niszczace zachodzgce
na drodze oddziatywan fizycznych oraz chemicznych, ktérych akceleracja wystepuje
w skazonym $rodowisku miejskim. Najwieksze zniszczenia sg wynikiem zwiekszania objetosci
wody w procesie zamarzania. Lod rozsadza mikroszczeliny, co w okresie dtugofalowym moze
prowadzi¢ do zupelnej degradacji tynku. Zjawisko to jest szczegdlnie grozne, gdy powierzchnia
materiatu jest uszczelniona, co uniemozliwia odprowadzanie wilgoci. Wilgo¢ moze sie dostawac
w glab obiektu w postaci wody opadowej lub na drodze kapilarnego podciggania wilgoci
z gruntu, sprzyjajacego penetracji muréw przez wodne roztwory soli, ktére krystalizujac
wielokrotnie zwiekszaja swojg objeto$¢ prowadzac do ostabienia spoistosci tynkéw i cegiel,
pudrowania sie, osypywania, a z czasem do catkowitej destrukcji. W Srodowisku miejskim
w zwigzku z obecno$cia zaktadéw przemystowych, motoryzacji oraz piecéw opalanych weglem

do atmosfery trafia wiele agresywnych substancji chemicznych, dymy, pyly, gazy oraz spaliny,
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ktére maja bardzo niekorzystny wplyw na stan zabytkéw. Szkodliwe sg zwtaszcza zwigzki
wegla, siarki i azotu, ktére tworza z woda stabe roztwory kwaséw - tzw. ,kwasne deszcze”
przyczyniajac sie do chemicznego rozktadu materiatéw mineralnych. Naruszone powierzchnie
kamienia osypuja sie tatwiej ulegajac erozji wietrznej i wyptukiwaniu. W miejscach
nieregularnie omywanych przez wode tworza sie szczelne czarne nawarstwienia, sprzyjajace
szybszej erozji kamienia. Miejsca odstoniete narazone s3 natomiast na niszczgce dziatanie
wiatru, ktory przenoszac réznego rodzaju drobiny $cierne, uderza nimi o obiekt przyczyniajac
sie do stopniowego zacierania rysunku rzezby.

Zmiany wietrzeniowe w postaci niewielkich ubytkéw i zatarciu sie pierwotnego rysunku
rzezbiarskiego, liternictwa oraz odspojenia w partii kamienia i miedzy murowanym rdzeniem,
a oktadzing czytelne sg na znacznych ptaszczyznach zaréwno w partiach architektonicznych jak
i rzezbiarskich. Cze$¢ ubytkow zostata wtérnie uzupeiniona w zaprawie, np. ucho psa, dwa
palce $w. Wactawa, naroza tralek itd.

Znaczacym problemem jest naruszona statyka obiektu. Nie odnotowano powaznych
probleméw konstrukcyjnych w partii cokotu podtrzymujacego kolumne i zesp6t rzezbiarski,
jednak o$mioboczna, dwustopniowa konstrukcja schodéw wraz z balustrada jest silnie
rozchwiana i popekana. Obecno$¢ wtérnych tralek, balustrad, metalowych kotew i mocnych
zapraw cementowych $wiadczy o wczesniejszych prébach rozwigzania problemu rozsuwania
sie poszczegdlnych elementéw zatozenia. Zastosowane kotwy nie spetily swojego zadania,
wiekszo$¢ zostata wyrwana i faczy sie jedynie z jednym ze spajanych elementow.

Jak wspomniano, w trakcie konserwacji w latach 1932-1934 zniszczone elementy
kamienne zastgpiono odlewami cementowymi. Nowe tralki nieznacznie réznig sie ksztaltem
od oryginalnych, majac bardziej przysadziste proporcje i zaoblone naroza. Wyraznie
zréznicowana jest faktura obu materiatéw, gdyz wtérne detale wykonane zostaly z uzyciem
kruszywa o znacznej ilosci frakcji zwirowej. Odnotowano takze nieliczne kity i uzupetienia
z innego typu zaprawy.

W obrebie zatozenia brakuje licznych fug, czes¢ zapraw jest wtérna, zatozona niedbale
i zachodzi na oryginat.

W napisie pod figurg $w. Huberta notuje sie resztki ztocen, pod §w. Wactawem $lady
niebieskozielonej farby. Na niektérych elementach rzeZbiarskich, m.in. zapinki buta, rabki szat,

korona $w. Wactawa, obserwuje sie pozostatoSci opracowania malarskiego.
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Fot. 6, 7. Kolonizacja biologiczna, spekania, nawarstwienia smo6tkowo-gipsowe, ztuszczanie sie
powierzchniowych warstw kamienia, zatarty rysunek liter, zaplamienia Zelaziste, kolumna
maryjna w Miedzylesiu (fot. Anna Zareba).

»
Fot. 8, 9. Kolonizacja biologiczna, spekania, slady po nie spetniajacych swojej funkcji kotwach
metalowych, kolumna maryjna w Miedzylesiu (fot. Anna Zareba).
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Fot. 12, 13. Kolonizacja biologiczna, spekania, ubytki w partii fugi, kolumna maryjna
w Miedzylesiu (fot. Anna Zareba).
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Fot. 14, 15. Kolonizacja biologiczna, spekania, slady po nie spetniajacych swoj-ej funkcji kotwach
metalowych, wtoérne zaprawy, kolumna maryjna w Miedzylesiu (fot. Anna Zareba).

| i3 vicmere 0 R i, B RO p: - %

Fot. 16, 17. Zatarcie rysunku liter, osypywanie sie powierzchni kamienia, ubytki w partii tralek,
kolumna maryjna w Miedzylesiu (fot. Anna Zareba).
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6.0. Wytyczne konserwatorskKie.

Celem prac konserwatorskich jest usuniecie przyczyn destrukcji oraz poprawa estetyki
obiektu, ze szczeg6élnym uwzglednieniem charakteru oryginalnej substancji zabytkowe;j.
Podstawowym priorytetem konserwatorskim dla planowanych prac jest stabilizacja konstrukcji
zespotu, oczyszczenie obiektu z zwartych nawarstwien smotkowo-gipsowych, dezynfekcja,
odsolenie, konsolidacja ostabionych partii kamienia oraz rekonstrukcja ubytkéw i przywrocenie
oryginalnej formy rzezbiarskiej tralkom balustrady. Prace powinny by¢ prowadzone w okresie
od kwietnia do pazdziernika pod kierunkiem dyplomowanego konserwatora zabytkow
kamiennych i architektury.

Przedmiotem niniejszego opracowania oraz planowanych prac konserwatorskich

i renowacyjnych jest zatozenie architektoniczno rzezbiarskie z kolumng maryjng w Miedzylesiu.

6.1. Ramowy program prac konserwatorskich i restauratorskich.

W ramach zadania nalezy wykona¢ staranng inwentaryzacje obiektu z uwzglednieniem
doktadnych pomiaréw i rozpoznania uzytych materiatéw oraz ustaleniem chronologii warstw
historycznych i kolorystyki.

Jednym z najwiekszych zagrozen dla zabytku sg problemy statyczne. Obiekt wymaga
ekspertyzy konstruktorskiej oraz zapewne stabilizacji gruntu oraz odpowiedniej niwelacji
otoczenia, tak by woda odprowadzana byta od obiektu i nie byto mozliwosci podmywania
stopni przez tworzace sie skupiska wody deszczowej. Rosnace jeszcze niedawno duze drzewa
mogace by¢ jedna z przyczyn przesuwania sie elementéw pomnika zostaty juz usuniete.

Istotnym elementem prac jest usuniecie wtérnych kotew metalowych, ktére nie speiniajg
swojego zadania konstrukcyjnego przyczyniajgc sie dodatkowo do niszczenia kamienia
na skutek zmian korozyjnych czesci elementéw metalowych. Po konsultacji z konstruktorem,
podtoze nalezy ustabilizowa¢, a kotwy nalezy zastgpi¢ nowoczesnymi systemami z materiatéw
nierdzewnych tworzacych wzmocnienia o mniejszej sztywnos$ci, uwzgledniajace problemy
statyczne obiektu.

Jednym z priorytetéw jest skuteczna dezynfekcja oraz oczyszczenie elementéw zespotu
architektoniczno rzezbiarskiego z szczelnych nawarstwien gipsowo-smoélkowych w celu
wyeliminowania przyczyn destrukcji. Szczelne nawarstwienia na skutek dziatania
mikroorganizméw, soli, wody i zmiennych temperatur prowadza do dezintegracji kamienia

na granicy skorupy zwietrzelinowej i oryginatu. Dodatkowo, mimo niestwierdzenia
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w pobranych prébkach znacznych zawartosci soli konieczne jest przeprowadzanie odsalania
poprzez wymuszong migracje soli do rozszerzonego Srodowiska (oktady z ligniny lub pulpy
celulozowej). W najbardziej ostabionych miejscach zabiegi oczyszczania i odsalania nalezy
przeprowadzi¢ po wstepnym wzmocnieniu materii zabytkowej. Miejsca osypujace sie nalezy
wzmocni¢ preparatami o charakterze hydrofilnym, na bazie zwigzkéw krzemoorganicznych
(odpowiednio je sezonujac), ubytki uzupeilni¢ materialem mineralnym o wiasciwosciach
fizycznych, kolorze oraz strukturze zblizonych do oryginatu. Dobér zapraw nalezy poprzedzi¢
uszczeg6towionymis badaniami nasigkliwosci wykonanymi w kilkunastu wybranych miejscach
na réoznej wysokosci przy uzyciu rurki Mirowskiego oraz na odspojonych kawatkach kamienia
metoda kapilarnego podciggania. Badania nasigkliwo$ci nalezy wykona¢ po zabiegu
oczyszczania. Zakres ingerencji nie powinien zaciera¢ wszystkich §ladéw zniszczen, a prowadzi¢
do uporzadkowania formy rzezbiarskiej i architektoniczne;j.

Wtorne tralki i nakrywy o formie rzezbiarskiej i fakturze odbiegajacej od oryginatu nalezy
zastgpi¢ nowymi, o wlasciwosciach fizyko-mechanicznych i wygladzie lepiej dopasowanych
do oryginatu, pozostawiajac w wybranym miejscu $wiadka napraw z lat 1932-1934. Dopuszcza
sie zastosowanie elementéw z zapraw imitujacych kamien. Nowo wprowadzone detale powinny
wiernie odtwarza¢ wyglad oryginatu, od strony wewnetrznej musza mie¢ niewielkich
rozmiaréw oznaczenie wskazujgce ich pézniejszy charakter (np. w postaci naniesienia daty prac
konserwatorskich).

Ze wzgledu na brak wystarczajacej fotograficznej dokumentacji archiwalnej proponuje sie
nie przywraca¢ metalowych elementéw dekoracji rzezbiarskiej w postaci miecza
i prawdopodobnie gdérnej czesci pastoratu. Ich brak nie zakléca odbioru estetycznego rzezb,
a wprowadzenie detali niezgodnych z pierwotnymi mogtoby zaciera¢ historyczng prawde
o obiekcie. W przypadku decyzji o rekonstrukcji rzeczonych elementéw nalezy je wzorowac
na zrédlach ikonograficznych oraz konsultowaé ze specjalistami z zakresu historii wojskowosci

(dopasowanie dtugosci i typu miecza do rekojesci) oraz historii symboliki liturgiczne;j.

> Badania byty prowadzone w 2005 roku przez studentéw Hochschule fiir angewandte Wissenschaft und Kunst,
FH Hildesheim / Holzminden / Géttingen, w dokumentacji zamieszczono wyniki badania czasu kapilarnego
whnikania cieczy.
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7.0. Program prac konserwatorskich i restauratorskich.

10.

11.

12.

Przeprowadzenie szczegdtowych ogledzin obiektu i ocena stanu zachowania.
Wykonanie dokumentacji fotograficznej, rysunkowej oraz inwentaryzacja obiektu.

Pobranie dodatkowych prébek do badan (ze wskazaniem na pobieranie proébek
w miejscach uszkodzen, by nie naraza¢ dobrze zachowanych elementéw na dodatkowe
zniszczenia).

Wykonanie badan technologicznych, m.in. nasigkliwo$ci wagowej i porowatosci
otwarte;j.

Wykonanie peinej dezynfekcji obiektu np. preparatem Griinbelag-Entferner firmy
Remmers

Zabezpieczenie otoczenia.

Usuniecie wtérnych uzupetnien z wytgczeniem miejsc spetniajgcych funkcje wzmocnien
konstrukcyjnych.

Usuniecie kotew metalowych.

Demontaz ruchomych elementéw, przewiezienie do pracowni.

Usunieci wtérnych tralek i balustrad z pozostawieniem $wiadka w postaci dwéch lub
trzech dobrze zachowanych elementéw z lat 1932-1934.

Wstepne wzmacnianie. W pierwszej kolejnosci nalezy podda¢ osypujace sie fragmenty
kamienia dziataniu preparatu KSE 300 (firmy Remmers). Preparat nalezy nanosi¢ na
suche podtoze w temperaturze powyzej 10°C, metoda pedzlowania mokre w mokre az
do pelego nasycenia materiatu. Nastepnie nalezy sezonowa material w atmosferze
podwyzszonej wilgotnosci przez okres trzech tygodni. Wzmacniane partie nalezy na
okres sezonowania zabezpieczy¢ przed bezposrednim dziataniem opadow
atmosferycznych.

Oczyszczenie wszystkich powierzchni goraca parg wodna pod ci$nieniem. Dziatanie
to zostanie poprzedzone prébami okreslajagcymi odpowiednie parametry czyszczenia
tj. temperature pary i jej ciSnienie. W razie potrzeby do doczyszczenia zbitych czarnych
nawarstwien mozna zastosowac paste Fassadenreiniger-Paste firmy Remmers. Paste
nalezy natozy¢ na powierzchnie kamienia i odczeka¢ kilka minut. Po uzyciu $srodkéw
chemicznych powierzchnia czyszczona zostanie obficie sptukana woda, ktéra przed
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

odprowadzeniem do Kkanalizacji nalezy zneutralizowa¢ czynnikiem o wysokim pH,
np. wapnem. W razie potrzeby przewiduje sie doczyszczanie reczne z uzyciem
niewielkich szczotek mosieznych i parownicy. W przypadku elementéw
architektonicznych  dopuszcza sie uzycie metod S$cierno strumieniowych
z zastosowaniem odpowiednio dobranego kruszywa i ci$nienia oraz miejscowe
doczyszczenie obiektu mikropiaskarkami w partiach rzezbiarskich. Nie zaleca
sie usuwania plam melaninowych przy uzyciu preparatéw utleniajacych ze wzgledu
na obecnos$c¢ zwigzkéw zelazistych w strukturze kamienia.

Wykonanie zabiegu odsalania metoda wymuszonej migracji soli do rozszerzonego
Srodowiska z zastosowaniem oktadéw z ligniny lub pulpy celulozowej nasaczonej woda
destylowang i pozostawionych do powolnego wyschniecia. Zabieg nalezy powtoérzy¢
trzykrotnie.

Wykonanie badan nasigkliwo$ci przy uzyciu rurki Mirowskiego.

Wzmocnienie strukturalne ostabionych partii kamienia, preparatem
krzemoorganicznym KSE 300 firmy Remmers poprzez zabieg impregnacji metoda
powlekania. Preparat nalezy nanosi¢ na suche podtoze w temperaturze powyzej 10°C,
metoda pedzlowania mokre w mokre az do pelnego nasycenia materiatu. Nastepnie
nalezy sezonowac¢ materiat w atmosferze podwyzszonej wilgotnos$ci przez okres trzech
tygodni. Wzmacniane partie nalezy zabezpieczy¢ przed bezposrednim dziataniem
opadow atmosferycznych.

Stabilizacja podtoza pod partig schodow.

Wprowadzenie kotew elastycznych np. w systemie HILTI w miejscach przesunieé
konstrukcyjnych i znacznych spekan.

Zapuszczenie szerszych spekan o charakterze konstrukcyjnym zaprawg na bazie
plastyfikowanego mikrocementu.

Zapuszczenie szerszych spekan o charakterze niekonstrukcyjnym zaprawg iniekcyjng
np. PLM M.

Zapuszczenie drobnych spekan o charakterze konstrukcyjnym 10-15% dyspersja
akrylowa na bazie zywicy Primal AC33.

Uzupetienie ubytkéw kamienia zaprawa przygotowang na bazie biatego cementu,

wapna trasowego oraz odpowiednio dobranych kruszyw i pigmentéw (o parametrach

fizyko chemicznych analogicznych do oryginatu) lub gotowg zaprawa mineralng,

barwiong w masie, Restauriermortel SK firmy Remmers modyfikowana kruszywami
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w celu uzyskania odpowiedniej nasigkliwosci i porowatosci otwartej. Zaletg zaprawy
firmy Remmers jest mozliwos¢ pracy przy warstwach o grubosci schodzacej ,do zera”.
W razie potrzeby zaprawe mozna dobarwi¢ suchymi pigmentami do pozadanego koloru.
Powierzchnia zwigzanej zaprawy nalezy opracowac¢ zgodnie z pierwotng faktura
kamienia. W celu polepszenia wtasciwosci zaprawy, zwlaszcza przy uzupeinianiu
cienkich warstw, jako wode zarobowag zaleca sie uzy¢ roztwor preparatu Haftfest firmy
Remmers, rozcienczonego wodga w stosunku 1:6.

22. Uzupetnienie zaprawy w spoinach zaprawa mineralng z dodatkiem trasu (piasek, wapno
dotowane, tras) lub gotowa zaprawa do uzupeiniania fug Optosan TrassFuge firmy
Optolith. Zaprawe mozna podbarwi¢ do pozadanego koloru pigmentami mineralnymi
w proszku firmy Kremer.

23. Scalenie kolorystyczne uzupelnien zaprawa i kamienia z zastosowaniem spoiwa
silikonowego LA Siliconharzfarbe firmy Remmers i pigmentéw mineralnych.
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